Bijeenkomst Klankbordgroep IGS Leek-Roden

d.d. 9 februari 2009
De heer Ale Woudstra verwelkomt de aanwezigen. Hij zegt dat de inbreng van de klankbordgroep en de gesprekken met de (dorps)belangenverenigingen belangrijk zijn geweest voor de totstandkoming van de aanzet tot het ontwerp van de Intergemeentelijke Structuurvisie Leek-Roden (IGS) zoals deze tijdens de vorige bijeenkomst is gepresenteerd. Hij merkt op dat het doel van vanavond is om nog een ronde te doen zodat de aanwezigen verbetersuggesties mee kunnen geven zodat deze eventueel nog betrokken kunnen worden bij het opstellen van het definitieve ontwerp. Hij zegt daartoe zo meteen eerst een inventarisatie te doen van degenen die graag het woord willen voeren, vervolgens hun inbreng te horen, waarna de andere leden van de klankbordgroep hierop kunnen reageren en vervolgens ook de heer Geluk en eventueel de stuurgroep hun reactie geven. Aan het eind van de bijeenkomst zal de heer Hoegen Dijkhof kort de vervolgprocedure toelichten. Van deze avond wordt ook weer een verslag gemaakt die op de website gepubliceerd wordt.

Inventarisatie sprekers

Namens de volgende verenigingen zullen sprekers reageren op de nu voorliggende aanzet tot een ontwerp IGS.

Groen Noordenveld
Dorpsbelangen Nieuw-Roden

Staatsbosbeheer

Milieufederaties Groningen en Drenthe

Dorpsbelangen RAS

Vereniging tot Behoud Groen Zuidelijk Westerkwartier

Vereniging behoud Natuurschoon Nietap, Leek en Omgeving
Wijkbelangenvereniging Vijfde Verloting

Platform Nietap-Terheijl

Dorpsbelangenvereniging Zevenhuizen

Natuurlijk Oostindie-Terheijl

Een deel van de verenigingen heeft na afloop van de bijeenkomst hun bijdrage digitaal aangeleverd. Kortheidshalve zijn deze bijdrages als bijlage bij dit verslag gevoegd. Deze bijdrages zullen ook samen met dit verslag op de website worden gepubliceerd.

Groen Noordenveld. Zie bijlage.

De heer Van der Laan merkt naar aanleiding van de bijdrage van Groen Noordenveld over de omvang van de opgave voor woningen op dat die discussie tussen Groen Noordenveld en de stuurgroep meerdere malen gevoerd is en de conclusie getrokken kan worden dat beide het niet met elkaar eens blijven.
Dorpsbelangen Nieuw-Roden. Zie bijlage.

De heer Aalders zegt als eerste de stuurgroep te willen danken voor haar luisterend oor. Uit de aanzet voor het ontwerp blijkt dat er ook goed geluisterd is. Dat partijen het niet altijd met elkaar eens zijn is begrijpelijk. De heer Aalders vervolgt met een voor Nieuw-Roden heel belangrijk punt: de verkeersafwikkeling. Met het vervallen van de weg door de Maatlanden lijkt het alsof nu alle verkeer via het centrum van Nieuw-Roden moet om richting A7 te kunnen. Dit is voor dorpsbelangenvereniging Nieuw-Roden niet acceptabel. 
De heer Koopmans, lid stuurgroep, zegt dat zoals het nu lijkt de verkeersdruk bij volledige uitvoering van het plan zodanig toe zal nemen dat een aansluiting van de nieuwe wegenstructuur ten westen van Leek en Roden op de bestaande hoofdwegen om Roden noodzakelijk zal zijn, de realisatie van een zogenaamde oost-westverbinding. De uitspraak van de Raad van de gemeente Noordenveld over de weg door de Maatlanden wordt gerespecteerd. Als blijkt dat een oost-westverbinding er moet komen zal er alsdan een separaat besluit genomen worden waar deze zal worden gerealiseerd.
De heer Hoegen Dijkhof merkt op dat de toename van mobiliteit continu gemonitoord zal worden. Als blijkt dat de druk te groot wordt is afgesproken dat er ook op de bestaande wegen maatregelen getroffen zullen worden.
De heer Woudstra zegt dat de heer Aalders concrete suggesties heeft aangedragen.

De heer Hoegen Dijkhof antwoordt dat alle suggesties meegenomen worden en bestudeerd.

Op het verzoek van de vereniging om in de fasering te beginnen met het meest noordelijke deel antwoordt de heer Dam, lid stuurgroep, dat dit hem wel logisch lijkt gezien de ligging van de infrastructuur.

De heer Houwers vraagt of de stuurgroep ook achter het laten vallen van de weg door de Maatlanden staat.

De heer Van der Laan beantwoordt dit bevestigend.

De heer Houwers merkt op dat dan ook de Wvg er af kan.

De heer Van der Laan merkt op geen deskundige te zijn op dat gebied en dat de komende tijd bestudeerd zal worden hoe verder om te gaan met de Wvg.
De heer Houwers zegt dat hij het gevoel heeft dat er op termijn toch een weg door de Maatlanden zal komen.

De heer Geluk merkt op dat die weg nu niet in dit plan zit. Wat er over tien of vijftien jaar nodig en mogelijk is, zal dan moeten worden bekeken.

Staatsbosbeheer.

De heer Markestein zegt dat Staatsbosbeer (Sbb) als eigenaar/beheerder van Mensinge niet blij is met de bebouwing richting het bos. Het huidige uitloopgebied verdwijnt daarmee en de druk op het bos wordt groter. Sbb zou liever zien dat het huidige uitloopgebied behouden blijft. 

De functie recreatie is niet goed uitgewerkt in het IGS.

Voor wat betreft de landschapsopgaven zegt hij de plannen indrukwekkend te vinden met name voor het landgoed Terheijl. Hij vraagt wel hoe een en ander gefinancierd zal gaan worden.

Sbb heeft ook vraagtekens bij de maatregelen rondom het Peizerdiep. In hoeverre kruisen de voornemens in het IGS en bestaande, reeds in uitvoering zijnde plannen elkaar.
De kanteling van de golfbaan is deels goed, maar levert toch ook vraagtekens op. De weg door de Maatlanden staat nog wel als een stippellijn aangegeven op de kaart op pagina 114. Dit moet eraf.

Verder bestaat er enige onduidelijkheid over het al dan niet bouwen van een 25-tal woningen in het landgoed Mensinge.

Bij de vaarverbinding tussen Oostwold en het Leekstermeer is een goede belangenafweging nodig gezien de status van het Leekstermeer als Natura 2000 gebied. Deze mist nu in de tekst. De heer Markestein zegt hierbij ook te willen verwijzen naar de inrichtingsplannen voor de Eelder- en Peizermaden.

De heer Van der Meer, lid stuurgroep, vraagt of Staatsbosbeheer van mening is dat de golfbaan beter kan blijven zoals die nu is.

De heer Markestein zegt dat nu niet goed te kunnen beoordelen.

De heer Geluk zegt dat er voor recreatie een integrale gedachte in het plan zit. Door het verbinden van alle landschappelijke elementen, onder ander door randparken, en de verbetering en completering van langzaam verkeer netwerken wordt het hele gebied beleefbaar. Voor recreanten is dit zeer aantrekkelijk terwijl de druk op het landschap in banen geleid kan worden.

Hij zegt blij te zijn met reeds lopende initiatieven voor natuurherstel en dat de insteek van het plan is om de samenhang in beeld te brengen.
Voor wat betreft het draaien van de golfbaan zegt de heer Geluk dat hij van mening is dat het hier om een heel bijzonder gebied gaat en dat het zonder meer de moeite waard is om naar de mogelijkheden te kijken die ontstaan door het draaien van de golfbaan.

Hij zegt dat de stippellijn op pagina 114 er inderdaad af had gemoeten. Hij zal hier alsnog voor zorgen. De 25 woningen staan langs de Steenbergerloop, niet binnen de grenzen van het landgoed. Het gaat hierbij om woningen zonder tuin.

De heer Van der Laan zegt geschrokken te zijn van de eerste opmerking van de heer Markestein. Het wandelgebied in Roden zuid zou worden aangetast? Het is juist de bedoeling om hier heel dun te bouwen en nieuwe recreatiemogelijkheden te creëren.

De heer Markestein zegt dat het te bebouwen gebied nu uitloopgebied is dat je dus kwijt raakt. 
De heer Geluk merkt op dat het de bedoeling is om een netwerk voor recreatie te maken. Er komen wel meer mensen bij en dus meer druk, maar deze wordt verspreid.

Milieufederaties Groningen en Drenthe.

Mevrouw van Wingerden zegt blij te zijn met de landschapsopgave, deze is nu veel duidelijker verwoord. De ontwikkelingsstrategie is echter summier: wat is bijvoorbeeld de motivering voor de fasering van de woningbouw. De onderbouwing van de keuzes voor de infrastructuur is beperkt en ook de onderbouwing van andere keuzes (waarom Roden zuid wel, Wijkengebied niet) staan wat haar betreft vraagtekens bij. 

De heer Geluk zegt dat in het begin van het traject vier modellen zijn opgesteld, waarbij in één van de modellen de hele opgave in het Wijkengebied landde. De reactie daarop was helder: stel juist dit landschap centraal, houdt het gebied tussen Roden, Leek en Zevenhuizen open en maak het deel van de landschappelijke drager. Het Wijkengebied heeft daarmee een meer strategische positie dan Roden zuid.

De heer Hoegen Dijkhof merkt op dat de keuzes ook mee zijn ingegeven door de uitkomsten van de bij de planMER behorende passende beoordelingen. Al deze stukken worden nu afgemaakt en zullen in april ter visie worden gelegd.
De heer Koopmans zegt dat de keuze voor de infrastructuur onderbouwd wordt door de door de provincies uitgevoerde studie. De daarop gebaseerde besluitvorming maakt deel uit van het IGS. Daarnaast is de aanleg van nieuwe wegen altijd een gevoelig punt. Maar het is, zonder dat er een huis bijkomt, nu al nodig om de westelijke rondweg bij Leek aan te leggen. 

Mevrouw van Wingerden herhaalt dat de ontwikkelingsstrategie nog erg summier is.

De heer Hoegen Dijkhof antwoordt dat hier nog flink op gestudeerd wordt en dat deze in het definitieve ontwerp uitvoeriger zal zijn.

Dorpsbelangen RAS. Zie bijlage.

De heer Van der Laan zegt de gemaakte opmerking over projectontwikkelaars ongepast te vinden en er zich erg door aangevallen voelt. Hij zegt dat ook de stuurgroep soms met vraagstukken worstelt en op basis van alle beschikbare gegevens zo goed mogelijk keuzes maakt. Het is daarbij juist niet de bedoeling om alles in beton te gieten zoals RAS kennelijk wel wil, maar flexibel te blijven en in te spelen op de ontwikkelingen zo die zich voordoen.
De heer Woudstra vraagt of dit plan realistisch is.

De heer Van der Laan zegt dat dit nog een aanzet tot een plan is en dat hij hoopt dat het ook realistisch zal blijken. Met alle onzekerheden op dit moment gaat de stuurgroep zo goed mogelijk onderbouwd verder om een flexibel ontwerp IGS te maken. Achteraf blijkt misschien dat sommige dingen anders hadden gemoeten, maar dat is altijd zo.

De heer Geluk zegt ten aanzien van de opmerking van RAS over de waterhuishouding in Roden zuid dat er in bijna het hele plangebied sprake is van potklei. Daarom moet per locatie heel goed gekeken worden hoe woningen het best ingepast kunnen worden.
De heer Hoegen Dijkhof zegt dat Dorpsbelangen RAS de indruk wekt dat er niets met de inspraakreacties gedaan wordt. Deze zijn echter terdege betrokken bij de ontwikkeling van het document dat nu voorligt. In een reactiedocument zal nader ingegaan worden hoe de inspraak geleid heeft tot aanpassingen.

Ten aanzien van de vragen over fasering merkt de heer Hoegen Dijkhof op dat hier nog stevig op gestudeerd wordt.

De heer Geluk zegt in antwoordt op de opmerking van RAS dat het bos bij het Steenbergerveld een doekje voor het bloeden is en er alleen maar toe leidt dat mensen hun vrije uitzicht kwijt raken, dat de voorgestelde verbreding van de bestaande bosstrook zorgt voor een sterkere landschappelijke laag en daarmee een beter landschappelijk raamwerk. Hiermee wordt ook een ‘wonen in het bos’ mogelijkheid gecreëerd dat voor sommige mensen ook heel aantrekkelijk is.

Groen Zuidelijk Westerkwartier. Zie bijlage.

Ten aanzien van de opmerkingen over de financiële kant van de zaak merkt de heer Van der Laan op dat hier op dit moment nog heel druk aan gewerkt wordt. Er moet nog heel goed over het geld en de daaruit voortvloeiende mogelijkheden en onmogelijkheden gesproken worden.

Ten aanzien van de opmerking dat GZWK bang is dat er al snel gekozen zal worden voor het bouwen bij Tolbert om de ontwikkelingen in het centrum van Leek te betalen, zegt de heer Geluk dat meer inbreiden betekent dat er minder ruimte nodig is voor uitbreiding, maar dat het vaak wel duurder is en er daarom een goede balans gevonden moet worden.
Vereniging tot behoud van Natuurschoon Nietap, Leek en Omgeving. Zie bijlage.

De heer Van der Laan merkt ten aanzien van de kritische noten van de vereniging op dat de ontwikkelingen ten aanzien van de woningbehoefte continu en open gemonitoord zullen worden. Het is en blijft een open discussie waar de verschillende (belangen)verenigingen bij betrokken blijven.

Wijkbelangenvereniging Vijfde Verloting.

De heer Hoek zegt dat hem door de anderen al heel wat gras voor de voeten is weggemaaid. Er ligt een goed plan met veel goede smaak. In deze onzekere tijden biedt dit plan een houvast: dat is beter dan geen plan. Het uitgangspunt ‘niet bouwen voor leegstand’ moet gehandhaafd blijven.

Dit betekent wel onzekerheid voor mensen: wordt er nu wel of niet gebouwd bij mij in de buurt?
De heer Hoek merkt op dat zijn vereniging ervoor gepleit heeft om zoveel mogelijk bestaande infrastructuur te gebruiken maar de Slotlaan en de Hofstedenlaan kunnen niet als doorgaande verbindingen gebruikt worden. Nieuw-Roden zal moeten accepteren dat het drukker wordt qua verkeer, dat is de consequentie van de eigen wensen. Verder moet ook gedacht worden aan afwikkeling van het verkeer in oostelijke richting. De heer Hoek zegt dat de vereniging ermee instemt om eerst de ontwikkelingen af te wachten en dan te bekijken wat er aan nieuwe infrastructuur nodig is. Een vraag is wat de effecten zijn van het verwijderen van de tunnelbak voor het verkeer op de J.P. Santeeweg. 
Tot slot merkt de heer Hoek op dat er toch geen sprake meer was van een brede school in Nieuw-Roden en dat er ruimte moet worden gevonden voor een nieuw ijsbaantje.

De heer Van der Laan antwoordt dat bij de brede school in Nieuw-Roden het woord breed vervallen moet.
De heer Geluk zegt dat de J.P. Santeeweg een ontsluitende functie houdt ook zonder tunnel. Het gaat erom om de relatie tussen Leek en Nietap te versterken. Door herstel van het Leekster Hoofddiep wordt een betere kruising van water en weg mogelijk. Dit is voor een kwaliteitsimpuls voor het hart van Leek van grote betekenis.

Platform Nietap-Terheijl. Zie bijlage.

Ten aanzien van de opmerking van de heer Dijkhuis namens het platform dat de uitbreiding van Leek-Terheijl niet in die omvang nodig is, zegt de heer Geluk dat de omvang ten opzichte van het voorontwerp al heel sterk is teruggebracht. De stedenbouwkundige korrel moet wel zo zijn dat de huizen zich naar buiten richten.
De heer Dijkhuis zegt dat als de bedrijven langs het Leekster Hoofddiep gesaneerd worden er in die strook woningen gebouwd kunnen worden en het dan niet nodig is om het gebied verder in te gaan. Gezien de ontwikkelingen zegt de heer Dijkhuis dat hij niet denkt dat deze hele locatie nodig is.

Dorpsbelangen Zevenhuizen

De heer Hut zegt blij te zij met het plan zoals het er nu ligt. Er wordt voor Zevenhuizen voorzien in een gestage uitbreiding, niet teveel maar ook niet te weinig. Om het dorp leefbaar te houden is het nodig de jeugd vast te houden. Een dorpsvisie geeft ondersteuning aan de exacte uitvoering van de plannen. Door de woningmarkt goed in de gaten te houden zal blijken of de genoemde aantallen inderdaad gerealiseerd moeten worden. 
De hoofdweg door het dorp blijft een punt van zorg. Er ontstaan eigenlijk twee helften in het dorp.
Door de plannen vindt er eigenlijk een transformatie plaats van een lintdorp naar een compact dorp.

Op het gebied van openbaar vervoer is de wens groot om ook Zevenhuizen op te nemen in een toekomstige lus Roden – Leek – Groningen.

Voor de bedrijventerreinen zou dorpsbelangen liever geen versnippering zien.
De heer Hut informeert hoe het zit met de grondposities van de gemeente.

Als laatste zegt hij graag meer duidelijkheid over de ingrijpende waterplannen te willen.

De heer Geluk antwoordt dat de transformatie van lintdorp naar compact dorp al lange tijd gaande is. Het proces wordt met de huidige plannen voltooid. Voor wat betreft de wateropgave is het de bedoeling om het vele water dat er al is te gebruiken, maar op een veel zichtbaarder manier. Door het water in het centrum een breed profiel te geven kan het hart van het dorp een sterke kwaliteitsimpuls krijgen.
De bedrijvigheid is nu al over meerdere plekken in het dorp verspreid. Dat is echter niet erg als de buitenrand van deze terreinen maar uit woningen bestaat.
Het openbaar vervoer is onderdeel van de structuur en hoort integraal bij de plannen.

De heer Bouma, lid stuurgroep, beantwoordt de vraag over de grondpositie. De gemeente heeft grondbezit aan oostkant van Zevenhuizen, niet aan de noordkant. De bedrijvigheid aan de zuidkant van Zevenhuizen is daar al aanwezig.

De heer Bouma stemt er verder mee in dat de leefbaarheid van het dorp van groot belang is.

Natuurlijk Oostindie-Terheijl.
De heer Zuiderveld zegt zijn complimenten te willen maken. Het IGS wordt steeds leesbaarder. Er is aandacht voor de dubbele vergrijzing en de ideeën die NOT al jaren heeft aangaande het openbaar vervoer zijn overgenomen. Ook de fasering is goed maar hij vraagt of deze wel klopt als het gaat om de rondweg. De aanleg van die weg tot aan Nieuw-Roden lijkt hem voorbarig. Het is beter eerst af te wachten waar er daadwerkelijk gebouwd gaat worden. De woonwerklocatie bij Nieuw-Roden is geprojecteerd in cultuurhistorisch waardevol gebied: daar moet nog eens zorgvuldig naar gekeken worden.
De heer Zuiderveld vraagt hoe de rondweg zich verhoudt tot het doorsnijden van een ecologische verbindingszone. Verder heeft NOT veel moeite met een eventueel 2e fase van de hoofdinfra.

Ook de wateropgave is voor het Wijkengebied en met name voor Terheijl een ingewikkeld verhaal. Daarvoor zou een gedetailleerd waterplan moeten worden gemaakt. Is er voldoende rioleringscapaciteit als er extra gebouwd gaat worden. Het verwijderen van de tunnel bij Leek lijkt hem onnodig. Alleen in optische zin water erover is genoeg.
Het versterken van de natuurwaarden is een goed uitgangspunt. NOT zou daar graag over willen meepraten. In dat kader is NOT ook zeer geïnteresseerd in de fasering en de plaats van het groen daarin. Als laatste merkt de heer Zuiderveld op zeer benieuwd te zijn naar het plaatje van de financiële onderbouwing.

De heer Hoegen Dijkhof zegt dat de plannen in samenhang uitgevoerd moeten worden, een evenwichtige balans van groen, rood en grijs, ook financieel evenwichtig.

De heer Zuiderveld merkt op dat het toch niet nodig is om de hele weg in een keer aan te leggen. Als bijvoorbeeld Roden zuid als eerste gerealiseerd wordt dan kan een nieuwe weg bij Nieuw-Roden wachten.
De heer Koopmans zegt dat het tracé beter in een keer kan worden bepaald. Hij stemt ermee in dat de weg zeker niet in een keer aangelegd hoeft te worden.
Voor wat betreft de waterproblematiek in Terheijl en het Wijkengebied zegt de heer Hoegen Dijkhof dat hij hier uitgebreid contact over heeft gehad met het waterschap. Een nieuw waterplan is nodig: deze moet samen met de bewoners en betrokken organisaties gemaakt worden.

De heer Geluk beaamt dat de weg door een kwetsbaar gebied gaat. Het is belangrijk om de weg daarom zo aan te leggen dat deze meegaat met de landschappelijke structuur, dat staat ook in het planMER. Om het landschap zo min mogelijk te doorsnijden is de weg op de grens van twee landschappen geprojecteerd. Er moet wel heel goed gekeken worden hoe de weg het beste kan worden ingepast.

De heer Zuiderveld vraagt waarom voor het noord-zuid stukje van de ontsluiting bij Nieuw-Roden geen gebruik gemaakt wordt van de Terheijlsterweg.

De heer Geluk antwoordt dat die weg zich daar minder voor leent, ook omdat deze vervolgens door loopt in het landgoed.

De heer Hoegen Dijkhof zegt dat met deze avond het participatieproces stopt. Er komt in april een formele inspraakronde waarbij ieder zijn mening over het ontwerp IGS kan geven.
De heer Van der Laan zegt dat het plan nog niet klaar is. De nu gegeven verbetersuggesties moeten bestudeerd worden, de ingewikkelde financiële paragraaf moet uitgewerkt worden, verder de fasering, de finale toetsing aan het planMER en uiteindelijk hebben bestuurders ook nog een mening. Als dit allemaal achter de rug is dan ligt er een plan, die gaat de inspraak in.

De heer Van der Laan merkt op dat veel van de hier aanwezigen al vanaf 2004 geparticipeerd hebben in dit proces. Er mag daarom nu ook wel eens een plan komen. Om iedereen die meegeholpen en meegedacht hebben te bedanken zegt de heer Van der Laan graag een symbolisch geschenk te willen geven in de vorm van een schaal met daarin verwerkt de helpende handen die nodig waren om het IGS te maken. Ook voor degenen die hier vanavond niet konden zijn is er een schaal.
De heer Van der Laan roept op om het proces nauwkeurig te blijven volgen, niet in juridische zin, maar met het oog op de bedoelingen in het plan en de uitvoering daarvan.
De heer Van der Laan bedankt ook de heer Woudstra voor het wederom vakkundig en plezierig leiden van de avond en wenst iedereen wel thuis.
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